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Al final de la Segunda Guerra Mundial, México estaba listo para ini-
ciar un proceso de crecimiento elevado y sostenido. El ideal social
de unidad nacional que haria “una patria nueva y libre” dedicada a pro-
ducir la abundancia, los altos salarios para profesionistas y técnicos califi-
cados y la seguridad econdmica para las clases trabajadoras, fue la base del
proyecto econoémico de estos anos.

Durante las presidencias de Manuel Avila Camacho y Adolfo Ruiz Cor-
tines, la idea de que el nivel educativo de la poblacién era determinante en
el desarrollo econémico se reavivo. Evidentemente existia la carencia gravi-
sima de una educacién generalizada para toda la poblacién. Sin embargo, a
pesar de las buenas voluntades sélo se pusieron en marcha acciones atomi-
zadas que sirvieron de paliativos temporales como las reformas administra-
tivas en la Secretaria de Educacién Pablica (SEp), la creacion de organismos
destinados a terminar con el analfabetismo, la construccion de escuelas y
aulas, y la elaboracion de material didactico, factores todos que repercutie-
ron en la expansion del servicio educativo. La satisfaccién de la demanda
escolar estuvo muy restringida y fuertemente determinada por la creciente
modernizacidn y dependencia respecto de la economia. El ideal econdémico,
formulado como un proceso acelerado de industrializacion, tuvo un alto
costo social que recayé sobre las clases menos favorecidas, lo cual generd
un marginalismo agravado por el crecimiento demografico. La inercia de
este modelo de desarrollo econémico fue un verdadero obsticulo para la

aplicacién de una politica educativa que reivindicara a las clases marginales.
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Entre 1957 y 1963, la estabilidad de que habia disfrutado el siste-
ma politico se vio resquebrajada por las deficientes condiciones internas
y externas del pais. En los Gltimos dias del gobierno de Ruiz Cortines,
la disidencia sindical en las organizaciones de ferrocarrileros, telegrafis-
tas, maestros, electricistas y petroleros habia quebrantado la inmovilidad
social, fuertemente afectada por el triunfo de la revolucion cubana. Su
efecto obligd al gobierno de Adolfo Lopez Mateos a afirmar pablicamen-
te su propia naturaleza revolucionaria, aseverando que su régimen era de
“extrema izquierda” de acuerdo con la Constitucion. Con esta afirmacion
suponia que la legitimidad de su gobierno quedaba fuera de toda duda.
Sin embargo, estas palabras provocaron fuertes reacciones de los secto-
res empresariales y las clases medias que lo obligaron a tomar acciones
concretas y positivas en favor de la propiedad privada y a limar asperezas
con la derecha.

Una reforma necesaria. El Plan de Once Afios'

En este contexto, Lopez Mateos llamoé a ocupar nuevamente la jefatura de
la sep a Jaime Torres Bodet, quien recientemente habia dejado la presiden-
cia de la uNEsco. El secretario presenté al presidente un documento en
el que opinaba sobre la situacion en el campo educativo y que mas tarde
seria la base del Plan de Once Afios. El Plan Nacional para la Expansién
y el Mejoramiento de la Educacién Primaria (Plan de Once Anos) fue un
primer esfuerzo de planificacion educativa a un plazo mayor que el sexe-
nal, con la intencion de abatir el grave problema educativo. En ese lapso
se deberia terminar con el rezago educativo y hacer posible que todos los
ninos en edad escolar tuvieran acceso a un aula (Diario Oficial, 31 de diciem-
bre de 1958). De esta manera se daba al proyecto un aspecto de cruzada
nacional, en la que la intervencién de todos los integrantes de la sociedad

era necesaria para alcanzar el éxito.

! Parte de este texto estd tomado de Torres Septién 1997, pp. 199-241.
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LA POLEMI A INICIAL

La idea de editar y distribuir libros de texto para todos los nifos de la escuela
primaria nacié en este renovado marco educativo, con el objeto de hacer-
la mas democratica y efectivamente gratuita. La intencién del presidente
era que dicho libros se repartieran en todos los planteles del pais, inclu-
yendo a los colegios particulares, pues consideraba que: “Todos son nifnos
y todos son parte de nuestro pueblo”. El mandatario advirtié al secretario
de Educacién que “los libros que entregue a lo ninos nuestro gobierno
sean dignos de México y no contengan expresiones que susciten recuerdos,
odios, rencores, prejuicios y estérile controversias” (Torres Bodet 1974,
p. 241). En estas palabras e preveia que los textos podian su citar discu-
siones al reconocer versiones di tintas del pa ado.

El 12 de febrero de 1959 se cre6 la Comision Nacional de Libros de
Texto Gratuitos (Conaliteg). on ella, el Estado pretendié fortalecer sus
mecanismos de control frente a las in tituciones educativas privadas, tan-
to laica como religiosas. El decreto senalaba la nece idad de que lo tex-
tos fueran gratuito . La comisién dependeria de la misma sep, responsable
de sancionar los contenidos de los libros, y de verificar su apego a los pro-
gramas vigentes. Los libros de texto, segiin la Conaliteg, estarian funda-
mentados tanto en el articulo 3° como en la Ley Organica de Instruccién
Publica de 1942, los cuales proponian la “unidad nacional” y la “unifi-
cacion educativa” como lo valore que debian prevalecer en lo libro .

De inmediato estas consideraciones serian criticadas y debatidas por
diversos grupos, como el de los profesore que enviaron una carta abierta
al presidente en la cual mencionaban que “dentro de una sociedad plura-
lista como es la sociedad mexicana no puede pretenderse, sin lesionar el
criterio democratico, una uniformidad en materia cultural” (“Carta abier-
ta de un grupo de profe ores al presidente de la Republica”, El Universal, 8
de agosto de 1961). Algunos intelectuales, como Jests Silva Herzog, Rubén
Salazar Mallén, Andrés Henestrosa, Luis Garrido y aun los con ervadores
René Capistran Garza y Francisco Monterde habian manifestado su adhe-
sion a la medida (Excélsior, 30 de agosto de 1960).

A principios de 1960, la sep dio a conocer la lista de los textos que

se autorizaban para la ensenanza primaria. En ésta solo aparecian titulos
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comerciales para quinto y sexto, pues del primero al cuarto contarian ya con
el texto gratuito y declaraba al respecto: “es obligatorio el uso del libro de
texto Gnico y gratuito en todas las escuelas primarias, tratese de particu-
lares u oficiales, de federales o estatales, e incluso de escuelas municipales,
excepto para los altimos afios de primaria” (Excélsior, 9 de febrero de 1960).

Asi el texto gratuito se convirtié en obligatorio, lo cual provocé una
discusion de niveles alarmantes. La primera polémica era meramente comer-
cial, ya que afectaba a los intereses econémicos de los autores de los libros
de texto comerciales, quienes consideraron anticonstitucional tal determi-
nacion. El primero en tratar el problema fue el profesor Valentin Zamo-
ra Orozco, quien publicé un desplegado al presidente de la Reptblica en
el que manifestaba su desacuerdo, pues al dejar fuera otros textos, viola-
ba los derechos de quienes trabajaban en ellos, dejandolos “en el desampa-
ro”. Senialaba que se estaba actuando contra la libertad de ensefianza, pues
daba lugar a un monopolio que beneficiaba a personas extranas a la acti-
vidad educativa (Excélsior, 7 de febrero de 1960).

La Sociedad Mexicana de Autores de Libros de Texto se unid a estas
acusaciones e incorporé algunas mas, como que no habia demostrado efi-
ciencia la unificacidon de criterios para educar a ninos de muy diferente
extraccion socioeconémica, y la que hacia alusién a un contenido que exce-
dia la comprension de nifios tan pequenos; una impugnacion fundada era
que los textos no se ajustaban a los nuevos programas escolares (Loaeza
1988, pp. 254-255).

Mais tarde, un grupo de profesores de las escuelas primarias del Dis-
trito Federal insistieron en varios puntos: al caricter antidemocratico de
los libros de texto gratuitos (LTG), pues al establecer como tinico el pensa-
miento oficial, el Estado se constituia en “dictador cientifico”. Una criti-
ca pedagdgica; por considerar que los libros no se adecuaban al programa
ni a la capacidad de los ninos, demandaban libertad de métodos y catedra.
Finalmente, pedian que se permitiera el uso “libre y abundante” de otros
textos escolares (Excélsior, 24 de agosto de 1960, p. 13A). Fueron muchos los
editoriales, articulos y notas que desde entonces aparecieron en la prensa.
Varios estudiosos los han analizado y se han realizado trabajos excelentes
sobre la polémica a que dio origen la aparicion de estos libros. En el pre-
sente trabajo sélo se vera la participacién que la Unién Nacional de Padres
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de Familia (U PF) —como “representante” de las escuelas particulares—

asumié en el a unto y su repercusion social.

La gran amenaza del comunismo y su relacién con

los libros de texto gratuitos

La revolucién cubana provocod una gran movilizacién entre los grupos de
izquierda y los de derecha. Estos Gltimos siguieron una politica anticomunis-
ta que congregd a un gran namero de ectores de la sociedad (Loaeza 1988,
p- 258) que veian al comunismo como una gran amenaza para el continente
americano. Lo culpaban de diversos males como el estatismo, la violacién de
las libertade individuales, la irreligiosidad que promovia y su caracter sub-
versivo; afirmaban que influia en “la nocién de pérdida de la libertad, de la
religion, de la identidad nacional, de la estabilidad”, esto es, de la paz logra-
da en los Gltimos afios. Mas tarde, al considerar que el texto gratuito era
de tendencias comuni tas le adjudicaron también las mi mas caracteristicas.

Por ello la batalla que se libraria contra el texto tnico y obligatorio
tendria trascendencia nacional. La U PF inicid la polémica en los diarios
mas importantes del pais. El 25 de febrero de 1960 envi6 una carta abierta
al pre idente en la que impugnaba que se sancionara a las escuelas que no
lo utilizaran (Villa Lever 1988, pp. 173-189).

Al distribuirse el libro para el primer grado, la u pF, el Partido Accién
Nacional (paN), el Movimiento Familiar Cristiano (MFC) y la jerarquia cat6-
lica, asi como alguna escuelas particulares declararon su inutilidad y entre-
garon a los padres de familia las listas de libros adicionales que necesitaban
comprar (iden). Todos ellos se movilizaron en una estrecha relacion, tanto
en la posicion ideologica que defendian, como en la participacidon conjun-
ta en diversas actividades.

La u pF no condenaba al libro de texto por su calidad de gratuito,
pues consideraba que era justa su existencia para los alumnos que no pudie-
ran comprar otro. Pero si impugnaban su calidad de obligatorio y anico.
Contraesta dos dispo iciones luché denodadamente. Su accién no se limitd
a la prensa escrita, sino que se extendi6 a una oposicion abierta, militante,

que envolvid a sectores importantes en varias ciudades. Condend también
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su método, pues criticaba que fuera Gnico y condensara hasta siete asig-
naturas; asi como que fuera uniforme, sin tomar en cuenta las diferencias
regionales. Sefialaba su temor de que las mentes de los nifos “quedaran
en la prictica a merced de los vaivenes politicos e ideologicos de los secre-
tarios de Educacién en turno”. Presentd los textos como una expresion
autoritaria y aun totalitarista del Estado (Excélsior, 16 de febrero de 1960,
Boletin de la Unién Nacional de Padres de Familia (BUNPF), 2* época, nam. 6,
diciembre de 1960-enero de 1961, pp. 7-8).

El 5 de septiembre de 1960, la UNPE protest6 contra la “imposicion de
una verdad oficial” que atentaba contra la “libertad de catedra” (“Carta
abierta de la unpr”, El Universal, 5 de noviembre de 1950). En su Boletin,
acusaba al Estado de llevar a cabo una campana para hacer creer a los padres
de familia que debian apoyarlo en la tarea de educar a la nifiez, pero que
Gnicamente acudia a ellos cuando su ayuda le era imprescindible (BUNPF,
2" época, num. 7, febrero-marzo de 1961, p. 1).

La Sociedad Mexicana de Autores de Libros Escolares solicité a la Barra
Mexicana de Abogados su posicion al respecto; ésta se manifest en el sen-
tido de que la imposicion de textos era “un acto anticonstitucional, ilegal
y contradictorio con las practicas culturales vigentes en México” (Sefial,
Semanario Catélico, nim. 368, 27 de agosto de 1961, p. 4).

En el Seminario Internacional de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas, el ministro de la Suprema Corte, Mariano Azuela, declard que en
Meéxico “se vive en un régimen precario de libertad de ensenanza” y que
“no se puede establecer una escuela primaria sino con autorizacion oficial
que se otorga al capricho de la autoridad y debe sujetarse a los programas
oficiales de gobierno, el que se reserva su derecho de clausurarla sin que el
juicio de amparo sirva como remedio para impedirlo”. Azuela considera-
ba esas disposiciones como “contrarias a la voluntad del pueblo mexicano
por injustas” (idem).

Estas reclamaciones las hizo suyas la UNPF, la cual no dejé de mani-
festarlas en cartas, desplegados, iniciativas y solicitudes que nunca fueron
contestadas por las autoridades educativas. A este ataque por parte de las
fuerzas de derecha o “reaccionarias”, respondieron otros grupos defensores
del libro de texto gratuito: maestros independientes, algunas sociedades de
padres de familia auspiciadas por la sep y el Sindicato Nacional de Trabaja-
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dores de la Educacion que se dedico a atacar a las escuelas particulares por
su caricter “reaccionario” y por ser “centro de propaganda religiosa y de
combate sistematico contra todas y cada una de las medidas avanzadas del
gobierno federal” (Loaeza 1988, p. 276).

La lucha se extiende a Monterrey

El 31 de enero de 1962, la Seccidon Permanente del Libro de Texto del
Consejo Nacional Técnico de la Educacién (Conalte) publicé un acuerdo
en el que ratificaba el caricter obligatorio de los LTG y que provocd una
gran protesta en la capital del estado de Nuevo Leon, la cual fue dirigida
por la recientemente creada Comisién Organizadora de la Unién Neoleo-
nesa de Padres de Familia y encabezada por el ingeniero Elliot Camarena.
La comision convocé a los padres de familia a que asistieran a una gran
manifestacion que partiria de la Alameda Mariano Escobedo hacia el Pala-
cio de Gobierno, donde se realizaria una asamblea publica. Es de notar la

alarma que ya corria por la supuesta infiltracion comunista:

Lo que nos alarma justamente a los padres de familia es que se nos IMPON-
GA un texto Gnico y un método unico [...] Imponernos ahora un solo texto
tnico y una metodologia desconocida en el medio nuestro, y probablemen-
te en la mayoria de los paises occidentales, es algo que terminantemente no
podemos aceptar porque seria el primer gancho, el primer lazo que se nos
tendiera. Si lo aceptaramos ;qué podra impedir que de un afio para otro
ese texto Unico y obligatorio traiga ideas tendenciosas que vayan llevando a
nuestros hijos hacia la doctrina comunista? Y ;quién podra asegurarlo, senor
Gobernador, viendo algunas de las gentes que lo rodean a usted, y otras que
estan enquistadas en la Secretaria de Educacion desde hace anos? [...] ;Cree
usted que nos sentimos tranquilos cuando a partir de septiembre préximo
los maestros tendrian como libro de guia el texto escrito en Cuba, y por una
cubana, y todavia mas, en 1960 cuando iniciaban la revolucién escolar los
comunistas de Fidel Castro? Desde luego no lo he leido y no puedo jurarlo
pero ;Qué nos puede mandar de bueno el actual régimen de Cuba? (El Nor-
te, 11 de febrero de 1962).
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Esta manifestacion estuvo secundada por miembros del MFc, el PAN, la
banca, la industria y el comercio, cuyos dirigentes permitieron a sus traba-
jadores y empleados asistir al mitin. Unas trescientas mil personas, segin
los datos mas optimistas (Sesial, nim. 386, 11 de febrero de 1962, pp. 8-9;
Boletin del Archivo de la Accién Catdlica Mexicana (BAcM), febrero de 1962,
y Excélsior, febrero de 1963), salieron a la calle al grito de: “jMéxico, si!
jComunismo, no! jExigimos la libertad de ensefianza! jLa religion y patria
son sagradas, no las manchen! El Estado quiere imponernos métodos de
educacién desconocidos sin darnos la oportunidad de opinar ni escoger.
iNo aceptamos!” (Sefal, nim. 386, 11 de febrero de 1962, pp. 7-8). Ahi,
frente a palacio, se leyeron varios emotivos discursos con trozos como éstos

que enardecieron a los presentes:

No estamos dispuestos por ningin concepto a que se pase sobre la voluntad
de nosotros [...] [El Estado] tiene el deber de promover, facilitar la educa-
cién, pero nunca debe suplantar, ni menos suprimir a los padres de familia
[...] Negar el derecho de los padres significa que el gobierno democratico se
transforme en dictadura [...] Pedimos que se nos restituya el derecho natu-
ral y primario de educar a nuestros hijos [...] Que se restituya a la educacion
nacional la misién de formar hombres completos [...] Lo importante, lo bisi-
co, lo fundamental es que las autoridades quieren implantarlo [el texto tni-
co| sin previa autorizacion de los padres de familia, sin que ellos lo conozcan
siquiera (Sefial, nim. 386, 11 de febrero de 1962, pp. 7-9).

Esto Gltimo no era aceptado por la UNPF, que ya desde 1946 se sentia
con el derecho de representar a los padres de familia en toda accion que
el Estado tomara con respecto a la educacién. Hasta entonces, pocos real-
mente conocian los textos. Es muy posible que en esa multitud algunos ni
los hubieran hojeado siquiera. Sin haberlo estudiado a fondo consideraban
que “carece de estimulo a los valores espirituales de la persona humana.
No se habla de honestidad, amor, de veracidad, ni de otras cualidades que
queremos ver consideradas en nuestros hijos” (Seial, nim. 394, 8 de abril
de 1962). También lo juzgaban “materialista” porque era “sospechosamente
parecido a los complejos de Blonsky y al programa educativo que actual-
mente esta en vigor en Cuba” (idem y Sesial nim. 404, 24 de junio de 1962,



LOS LTG Y SU IMPACTO EN LA IGLESIA Y EN LA DERECHA MEXICANA 187

p. 4). Pero el movimiento contra el texto era, mas que nada, una manera en
que los empresarios de Monterrey manifestaban su inconformidad contra
el autoritarismo del Estado y contra la politica, a todas luces contraria a sus
intereses, sobre todo en lo referente a la economia y al apoyo que se daba
a la revolucién cubana. La movilizacion tuvo éxito, pues sin duda logro
conmover a una parte importante de la opinién publica.

El gobernador contesté en un tono conciliatorio afirmando que no
existiria un nuevo sistema educativo ni se trataba de interferencias ideo-
logicas; invitd a los padres de familia a formar una comisién para discu-
tir lo que consideraban lesivo en los textos y programas. Esta comision se
integr6 inmediatamente y el 26 de febrero se iniciaron las platicas entre
los representantes de los padres de familia y los enviados de la sep. Las
reuniones no llevaron a ningin entendimiento, por el contrario, se rom-
pieron las relaciones entre las autoridades de la sEp y los padres de familia.
Sin embargo, las platicas continuaron con los representantes de Educacién
del estado y finalmente se llegd a conclusion de que Nuevo Leon podria
utilizar otros libros a condicién de que también se distribuyeran sin cos-
to. De esta manera el texto gratuito dejo de ser inico y se convirtié en
complementario (Sefial, nim. 404, 24 de junio de 1962, p. 11 y Excélsior,
13 de febrero de 1962).

El gobierno federal no permanecié callado y, aunque no contesté direc-
tamente a las demandas de la unpr, Torres Bodet manifesté una y otra vez
el interés de la sep de que, con el libro, se lograra la unidad de todos los
mexicanos y que todos los ninos pudieran acercarse a la cultura y los valo-
res nacionales (Senial, nam. 397, 6 de mayo de 1962, pp. 4-5).

La polémica entre la UNPF y la prensa periddica se mantuvo viva
durante varios meses. En abril, la unpF envié al gobernador Livas Villa-
rreal un estudio sobre los programas educativos y los libros de texto
obligatorios. En 126 cuartillas enlistaban objeciones y soluciones, mas el
deseo de ver resuelto de manera “justa e imparcial” (Sesal, nim. 402, 1 de
junio de 1962, p. 4).

Los padres de familia seguian considerando que los programas refor-
mados eran “tendenciosos y materialistas” y que no les merecian confianza
pues habian sido elaborados por “altos funcionarios del Ministerio de

Educacion Publica que son conocidos como comunistas™ (BAcM, vol. 25,
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num. 1, marzo de 1962, p. 20). En cuanto a su contenido pedagogico, les
parecian de inferior calidad a los anteriores, porque alejaban al nifio de
su realidad, de su medio ambiente y lo situaban en areas apartadas de su
mundo. Criticaban, por ejemplo, que se formaran equipos de trabajo, “ya
que el nifio perdia su individualidad y su personalidad. Su mente seria
presa facil de aquellas doctrinas politicas y sociales opuestas al concepto
tradicional cristiano” (Sefal, nim. 403, 17 de junio de 1962, p. 4; BAHACM,
vol. 25, nam. 1, marzo de 1962, p. 20). Veian en la formacion de estos equi-
pos “a manera de células”, una accibén propicia a la organizacién de “célu-
las comunistas” (Sesial, nim. 404, 24 de junio de 1962, p. 11; El Norte, 1
de febrero de 1962, p. 10). La uNPF percibia al nifio como un compuesto de
cuerpo y alma, y por consiguiente habia que ensenarle el amor a la ver-
dad, a la justicia y al honor, despertar su conciencia de dignidad, sentido
de libertad e interés por la cultura (EI Norte, 1 de febrero de 1962, p. 10).

La unpr senald que los textos oficiales serian aceptados cuando fueran
“aprobados con la intervencion y representacion auténtica de los padres de
familia y cuando se cumpliera el ofrecimiento [...] de que habra diversi-
dad de libros para que los padres tengan oportunidad de hacer uso de sus
derechos” (Seral, nim. 413, 11 de octubre de 1962).

Tiempo, de Nuevo Ledn, publicé la siguiente noticia redactada por la
Agrupacion Regiomontana, “amante de las libertades de su Patria y de su
ciudad”, seguramente patrocinada por el departamento estatal de educa-

cidén, que revierte el argumento:

A partir del dia 1 de este mes de septiembre, tus hijos e hijas que asisten a las
escuelas primarias, solo estan obligados a usar para sus clases del 1° al 4° afios,
y para las asignaturas de aritmética y geometria del 62, los libros de texto y
cuadernos de trabajo gratuito que distribuye el gobierno federal. Estos libros
han sido ya recibidos por los directores y maestros de todas las escuelas pri-
marias de Nuevo Leon. Tal es nuevoleonés, el primer triunfo que has obte-
nido al defender tus libertades contra el predominio oscurantista y retrogrado
del Grupo Industrial Cuauhtémoc, Vidriera, o sea el de los seniores Roberto y
Eugenio Garza Sada y Andrés, Roberto y Camilo Garza Sada y las empresas
y hombres de negocios que les son adictos (Tiempo, 3 de septiembre de 1962).
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En otras entidades se llevaron a cabo incidentes parecidos. En Gua-
najuato, el gobernador Juan José Torres Landa anuncié: “nos cabe el orgu-
llo de informar que a la fecha no ha habido guanajuatense que impugne
el libro anico de texto”, afirmacion rebatida de inmediato por los padres
de familia, quienes se negaron a aceptar el texto por ser una “imposicion
dictatorial, por considerar la obligatoriedad como ilegal, porque al ser Gini-
co y obligatorio afecta a los economicamente débiles, porque no toma en
cuenta las diferencias de los ambientes rurales y urbanos de grandes ciu-
dades y pequenos poblados y porque contradice el concepto de propiedad
privada” (Seial, nm. 422, 1 de diciembre de 1962).

En carta abierta al secretario de Educacion Publica, el Comité Regio-
nal de Padres de Familia de Zamora y Jacona, Michoacdn, se manifestd
contra los nuevos programas divididos en areas, cuyos fundamentos resul-
taban dificiles de explicar, y contra el texto Gnico por las mismas razones
que argumentaba la UNPF (Excélsior, 28 de mayo de 1962, p. 10).

La Iglesia habia permanecido callada durante gran parte del debate. El
1 de agosto de 1962, el obispo de Tehuantepec senald sus preocupaciones
cuando acuso al gobierno de estar orientando la educacion hacia el socia-

lismo, en un afin claramente totalitario, basindose en que:

Ni la dignidad humana, ni los maestros, ni la autoridad sagrada de los padres
de familia, ni el derecho divino que recibié de la Iglesia de Cristo para edu-
car a sus hijos, puede tolerar esta solucién [...] Para que la intervencién de
los padres de familia sea eficaz, mucho importa que se asocien en organi-
zaciones responsables, con el fin de lograr su propia formacién de ayudar y
vigilar las escuelas [...] (Villasenor 1978, pp. 186-187).

En estas palabras se palpa el temor de la Iglesia de perder esa facultad que
habia considerado suya desde tiempos remotos: la de ser ella la educadora de
la nifiez, y no el Estado, pues éste les imponia una verdad oficial por encima
de todos los preceptos religiosos y morales de la Iglesia. Poco mas tarde el
Episcopado envid a sus fieles una carta pastoral en la que expuso su punto
de vista sobre el problema. En ella volvio a su postura tradicional, basada en
la enciclica de Pio XI, de que son la familia, la Iglesia y, a falta de éstos el

Estado, quienes estaban obligados y tenian el derecho a educar. Ahi se habla
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nuevamente de salvar la libertad de ensefianza “como patrimonio sin precio
que todos los hombres de buena voluntad deben defender, cualquiera que sea
su conviccidn religiosa” y se exhorta a los fieles a la defensa de sus derechos
(Excélsior, 8 de mayo de 1963). La pastoral fue rebatida en la prensa y por la
Academia Mexicana de la Educacion, la cual se avocd a la defensa del laicismo.

Poco a poco los 4nimos se fueron calmando, sobre todo cuando las
escuelas particulares estuvieron seguras de que mantendrian su régimen
de excepcion al poder utilizar libros de texto comerciales a la par que los
oficiales. Sin embargo, no hubo una postura unanime de la derecha. Por
el contrario, algunas escuelas adoptaron de inmediato el texto, sobre todo
aquéllas de mas escasos recursos; otras lo utilizaron como texto complemen-
tario; otras mas cumplian pidiendo a sus alumnos “llenarlos” en los Gltimos

meses del ano escolar; algunas simplemente los guardaban en los anaqueles.

La reforma educativa de 1973

Como resultado de una nueva reforma educativa, en 1973 vieron la luz
nuevas versiones de los LTG. Para su elaboracion la sep encargd el trabajo
a especialistas en las distintas disciplinas. Los nuevos programas compren-
dian siete areas programaticas; cuatro fundamentales: espanol, matemati-
cas, clencias naturales y ciencias sociales, y tres complementarias: educacion
artistica, educacién fisica y educacion tecnoldgica.

Una version inicial del libro de ciencias sociales del sexto grado no llegd
a manos de los ninos, pues al ser conocida por algunos intelectuales como
Victor Flores Olea, director de la Facultad de Ciencias Politicas y Socia-
les de la uNAM; Julio Scherer Garcia, director general de Excélsior, y Fer-
nando Pérez Correa, secretario general de la uNam, consideraron que por
sus contenidos el texto era una provocacion. Se hizo necesaria una segun-
da version en la que se equilibré la importancia dada a los “movimien-
tos de tendencia socialista” con la otorgada a los de los paises capitalistas.
Se quit6 la referencia a los dirigentes de la toma del cuartel Moncada en
Cuba vy se incluy6 el conflicto palestino-israeli, a la vez que se citd a Juan
XXIII y al presidente Kennedy (Villa Lever 1988, pp. 168-170). No obs-
tante, nuevamente se debatieron los contenidos de algunos voliimenes
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de ciencias sociales y ciencias naturales. La reaccion llevo a una manifes-
tacion periodistica importante e incluso a la quema publica de los textos.

El conflicto fue liderado nuevamente por la UNPF, pues rechazé cate-
goricamente el texto de ciencias sociales “por contener una ideologia
tendenciosa, socializante y medio sutil del gobierno para transformar su
estructura liberal en un claro socialismo de estado, tendiente a desembo-
car en un comunismo ateo”. En carta al secretario de Educacion, Victor
Bravo Ahuja, la unPF pedia la modificacién del articulo 3° constitucional
y la de los L1G. La respuesta del secretario demostraba el gran interés que
la sEP tenia en presentar esta reforma como “una responsabilidad com-
partida por todos los mexicanos”. Senal6 haber pedido la colaboracion de
mas de 250000 personas, la mayoria de ellas padres de familia, cuyas opi-
niones se habian tomado en cuenta. Afirmaba no haber ignorado las cri-
ticas de los maestros, pues antes de ser impresos, se pusieron a prueba en
las aulas y fueron revisados por otros grupos y dependencias gubernamen-
tales. El funcionario hizo notar a la UNPF que los textos fueron elaborados
por equipos interdisciplinarios e interinstitucionales formados por maestros,
pedagogos e investigadores, todo lo cual habia elevado la calidad pedago-
gica de los libros (Boletin de la Confederacién Nacional de Escuelas Particulares
(BCNEP), ano IV, nim. 43, agosto de 1975, pp. 20-23).

El 3 de febrero de 1975 la unpr publico tres amplisimos desplegados
en los que defendia que los padres de familia conservaran el derecho de ser
ellos y no la escuela quienes dieran la educacion sexual; declard una posi-
cion contraria a lo que se afirmaba sobre la paternidad responsable y al uso
de anticonceptivos (Excélsior, 3 de febrero de 1975); se manifesté renuente
a que el sexo se viera Ginicamente a través del prisma biologico, y critico el
tratamiento que se daba a practicas como la masturbacion y explicaciones
de la evolucion de la especie. En relacion con el libro de ciencias sociales,
afirmoé que el texto era “el mas peligroso y tendencioso”, pues fue redac-
tado de acuerdo con la doctrina del “materialismo histérico”; le atribuyé
tendencias “socializantes” y “comunicantes” [sic] por incluir datos sobre Ho
Chi Minh, Fidel Castro, Salvador Allende, Mao Tse-tung y el Che Gueva-
ra (idem). Al dia siguiente, otro desplegado, firmado por el “ultraderechis-
ta” Salvador Borrego bajo el titulo de “A los padres de familia; subversion
convertida en instruccion publica forzosa”, exhorto a la poblacion a expre-
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sar su publico repudié contra los libros de texto (idem). El mismo dia, en
Ledn, Guanajuato, una manifestacion de habitantes del barrio del Coeci-
llo, promovida por la unPF, desfildé con carteles anticomunistas y contra-
rios a los textos gratuitos (Villa Lever 1988, p. 179).

Hasta entonces, la Iglesia solo habia expresado su opinién por boca del
obispo de Tlaxcala, Luis Munique Escobar, quien habia calificado al texto
de ciencias sociales como “socializante y comunizante” [sic| (El Dia, 22 de
enero de 1975). El 5 de febrero de 1975, los obispos Alfonso Toriz Cobian 'y
Francisco Orozco Lomelin, a nombre de los 87 obispos reunidos en asam-
blea episcopal, afirmaron su posicion como orientadores de los padres de
familia®. En relacioén con las protestas habidas hasta entonces, dijeron que
“aunque los padres tienen derecho a manifestar su inconformidad, acttian
bajo su propia responsabilidad. No es verdad, como se ha dicho, que atras
de ellos esté el clero” (Excélsior, 6 de febrero de 1975). Estas declaracio-
nes manifestaban una posicion ambigua del Episcopado, que no se habia
declarado abiertamente ni a favor de la UNPF ni del gobierno; demostraba
ademas, que la Iglesia trataba de evitar una abierta confrontacion con el
Estado. Los obispos hablaban de la necesidad de la educacién sexual, pero
de una “verdadera” educacion sexual. Con ello manifestaban la existen-
cia de una “falsa educaciéon”, que era facil atribuir al libro de ciencias natu-
rales. Reunidos en asamblea plenaria entregaron un comunicado en cuyo

segundo apartado se afirmaba:

Nuestra condicién de Pastores nos obliga a senalar que los textos en cuestion
contienen afirmaciones y manifiestan ideologias inaceptables para la concien-
cia cristiana y aun para la moral humana, sin dejar de reconocer que dichos
textos contienen también aciertos considerables en otros aspectos (Excélsior,
8 de febrero de 1975; Documentos colectivos del Episcopado 1977, pp. 431-432).

Y exhortaron a los padres de familia para que presentaran sus inicia-
tivas de cambio en los libros, “de manera que se respeten las convicciones

de todos los ciudadanos catdlicos y no catdlicos”, al tiempo que se les reco-

2

“No nos corresponde hacer criticas, sino orientar a los padres de familia para que
la educacién que reciben sus hijos sea mas provechosa™ (Excélsior, 5 de febrero de 1975).
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mendaba capacitarse para desempenar bien su mision educadora (Documen-
tos coletivos del Episcopado 1977, pp. 431-432).

Quienes estaban interesados en la difusion de estas declaraciones repro-
dujeron y repartieron, en iglesias y calles, volantes titulados: “Los libros de
texto contienen ideologias inaceptables para la fe cristiana y para la moral
humana”. Esto provocd una gran confusion entre los fieles, de manera que
el cardenal Salazar indicé en un comunicado que para evitar confusiones
no se repartieran publicaciones que no fueran enviadas por el arzobispado.
Asimismo, desconocia la procedencia de dichos volantes (Excélsior, 21 de
febrero de 1975 y Villalobos Grzybowicz 1975, p. 6).

Los obispos se reunieron nuevamente para emitir un nuevo comuni-
cado con el fin de “orientar” a la poblacién. Sus declaraciones fueron mas
prudentes. Monsefior Alamilla, secretario de la Conferencia Episcopal, afir-
maba que no estaban contra los textos, aunque si contralo modos como se
abordé la educacion exual. El cardenal Salazar sostuvo que “e facil des-
cubrir que la declaracion de los obispos sobre los textos es respetuosa en la
formay en el contenido sin intenciones de enfrentamiento ni de polémica”
(idem). Quintero Arce dijo: “La Iglesia no busca enfrentamientos y menos
aun pretende ir contra las instituciones nacionales. Prueba de ello es que
en un primer aspecto respondimos a la invitaciéon de la SEp para presentar
las iniciativas que a nuestro juicio contribuirian a mejorar el contenido de
los libros [...]” (idem).

Un nuevo documento episcopal fue dado a conocer en un intento de
aclarar todos los puntos conflictivos. Se reconocieron “los ingentes esfuerzos
de las autoridades civiles en el campo de la educacion popular”; se invitd “a
todos los conciudadanos a no asumir una actitud de prevencién que llevara
a defender sistemas educativos orientados al mantenimiento de estructuras
sociales y econdmicas injustas, sino a su transformacion”; se patentizé “que la
Iglesia debe apoyar todos aquellos medios e instrumentos educativos que
contribuyen a aliviar la injusticia”. A los padres de familia y a los educado-
res se les exhortd a presentar, ante el Conalte, las sugerencias que conside-
raran valiosas para complementar y perfeccionar el enfoque y redaccion de
algunas areas de ensefianza, de tal manera que nadie saliera lastimado. En
relacion con la educacion sexual afirmé: “Por su importancia, cada uno de

estos temas requiere una reflexion que sobrepasa los limites de esta comuni-
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cacion. Por los medios adecuados |...] recibiran orientaciones publicas sobre
estos problemas”. También se preciso: “No se diga que pugnamos por una
educacion ‘confesional’ en las escuelas; deseamos mas bien que no se estor-
be la justa y respetuosa apertura hacia Dios, que requiere la fe de la mayo-
ria de las familias mexicanas”. Se propuso la interlocucion como camino de
solucién: “Confiamos en que el didlogo digno y constructivo —por cau-
ces pacificos y legales— contribuira mejor a llevar adelante la enorme tarea
que a todos nos exige la Reforma Educativa”. De esta manera, los obispos
aceptaban los textos aunque los consideraban perfectibles. Ademas, siguie-
ron manifestindose independientes de la UNPF y desconocieron “todo pro-
cedimiento violento para manifestar descontento con los mismos” (idem).

En relacién con esta polémica, existe una posicion defensora de la idea
de que en ella la Iglesia fue s6lo victima de una accién calculada y planeada
por la UNPF. Esta tesis basa su argumentacioén en la coincidencia de fechas
en que esta organizacion lanzé sus desplegados, dias antes de la asamblea
del Episcopado; ademis de que, debido a las acusaciones de indole doctri-
nal de la UNPF contra los textos (atentar contra la moral, excluir a Dios y
al alma humana en el tratado de la evolucién, contener una ideologia de
tipo materialista que formaba una mentalidad socialista en el nino), nece-
sitaba el apoyo de la Iglesia para hacer creibles tales impugnaciones. Los
obispos en su asamblea redactaron unas declaraciones que coinciden con
las tesis de la UNPF, y de esta manera el texto quedd automaticamente ““dia-
bolizado”, y la Iglesia del lado de los atacantes, si bien mas tarde demostro
una posicion mas conciliadora. Lo que si queda claro es la intencién de la
UNPF de desacreditar los libros de texto, quiza para evitar el cambio en el
estado de cosas, quiza para aprovechar el momento y lograr algunas de sus
anheladas reivindicaciones constitucionales.

Los hermanos maristas hicieron un analisis de los textos; respecto del
de ciencias sociales senalaron sus aciertos, pues abrian una perspectiva his-
térica mas universal. Superaban el lenguaje anterior, esquematico y bipolar
—cuando se hablaba de “mundo libre” y “cortina de hierro”™—, hacian un
analisis historico mas interpretativo que descriptivo y censuraban los vicios
del capitalismo que provocaron el subdesarrollo (Bcnep, ano IV, nim. 43,
agosto de 1975, pp. 3-4). Sin embargo, consideraron que el texto carecia
de una actitud critica frente a los regimenes socialistas y consideraron que



LOSLTG Y SUIMPACTOE LAIGLESIAY E LA DERECHA MEXICANA 195

su contenido era todavia “enciclopédico” (BCNEP, afio IV, nam. 38, febrero
de 1975, pp. 4-5). En cuanto al libro de ciencia naturales, objetaron mas
lo que no decia que su contenido: “la au encia de una referencia al orden
moral inexplicable en un contexto e pecifico de ciencias naturales” (idem).
E tuvieron de acuerdo en que los tema sobre educacion sexual respondian
a las inquietudes de los alumnos de sexto afio, ya que insi tian en la necesi-
dad de una preparacion y desarrollo de la per ona, ademas de la compren-
sion del desarrollo fisiolégico y una actitud responsable ante la paternidad
y la maternidad. onsideraron que el texto daba un enfoque adecuado al
proce o de gestacion, que despertaba en el alumno el respeto por el nuevo
ser, y reconocieron en la informacién sexual del texto un profundo sen-
tido humano cuyas raices se encontraban en el amor. E tas apreciaciones
de un sector de la Igle 1a mostraron el avance de una instituciéon que tra-
taba de ponerse al dia, obre todo si la comparamos con las reacciones de
la misma Iglesia durante los afios en que el mini tro Ba ols quiso implan-
tar la educacion sexual. Objetaron que en el libro del maestro faltaba una
finalidad educativa relacionada con la educacion sexual, como es la gene-
racion del amor, la confianza y el papel primordial que debia desempenar
la familia en el terreno exual. riticaban la falta de guias morales para
normar las practicas sexuales, y sobre todo la masturbacion, y el que no se
efalara e pecificamente “que la finalidad propia del exo e el encuentro
interper onal realizado en el amor” (sc Ep, ano 1V, nim. 38, febrero de
1975, pp. 4-5).

Con el argumento de que la mayoria de las familias mexicanas se decla-
raban catolicas, la Iglesia pedia el respeto a la dignidad humana y a la liber-
tad de conciencia, afirmando que no podia haber solidaridad “con un tipo
de educacion que destruye los valores que la Iglesia difunde” (Documentos
colectivos del Episcopado 1977, pp. 433-434). Se objetd el aspecto pedagdgi-
co de la informacion sexual, aseverando que é ta debia ser complementa-
da por maestros y padres de familia. También sostuvo que no e in istia lo
suficiente en “la responsabilidad de la procreacion en los sere humanos
y sobre la dignidad propia de la persona que procrea” (Cervantes Ibarrola
1978, p. 3).

El padre Faustino Cervantes, director del Secretariado Arquidiocesano
de Educacion, seniald en un e tudio sobre el particular que “no hay que con-
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fundir la educacion sexual con la instruccion sexual”. Consideraba que aquélla
no debia ser una materia “entre otras” ni estar sujeta a un programa, sino ser el
resultado de un contexto interdisciplinario inmerso en un conjunto educativo
integral, afectivo, emotivo, social, ético y religioso (Federacion de Escuelas
Particulares (FEp), I Jornada de Educacion Sexual, 23 de noviembre de 1974).

En la praxis, el Episcopado considerd mas importante realizar una labor
callada mas efectiva y que pudiera realmente repercutir en la educacion,
sobre todo de las escuelas particulares. Asi se evitaria lanzar afirmaciones
“subjetivas y demagogicas” que perjudicaran el prestigio de algunas institu-
ciones, sin lograr un beneficio real (idem). Por ello, en noviembre de 1974,
el Secretariado Arquidiocesano de Educacién organizé, con la presencia del
arzobispo de México y la participacion de 30 directores de escuelas catoli-
cas, la I Jornada de Educacion Sexual. En ella se practic una encuesta para
saber la forma en que habian llevado a cabo la educacién sexual en sus plan-
teles, en qué niveles de ensefanza, con qué resultados y obstaculos (BCNEP,
afio IV, nam. 38, febrero de 1975, pp. 18-23).

La experiencia de la jornada se repiti6 en las ciudades de Guadalajara, Her-
mosillo, Matamoros, Mérida, Mexicali, Monterrey, Oaxaca, Puebla, Tampico
y Zacatecas, y se realizo una segunda reunion en el Distrito Federal. Otras
sesiones menores se realizaron en Irapuato, Ixmiquilpan, Puruindiro, Que-
rétaro, Tequisquiapan y Teziutlin (Cervantes Ibarrola 1976, p. 18). La de
Meérida, por ejemplo, fue convocada por los directores de los colegios par-
ticulares locales y conté con la colaboracién de la prensa, radio y television.
El canal 3 de television de la ciudad transmitié dos programas, basindose
en un guidn que resumia la posicion de la Iglesia y de las escuelas catolicas
respecto de la educacion sexual. Se propuso, entre otras cosas, que el educa-
dor diera una formacion moral acorde con el modo de vida cristiano. Rei-
teraba que los padres de familia tenian la obligacién de dar esta educacién a
sus hijos, y al maestro le reconocian una funciéon de colaborador. Sostenian
que la educacién sexual debia ser clara, para lo cual era indispensable una
buena formacion del profesor. La educacion sexual en las escuelas debia ser
gradual y sistematica para combatir la serie de mitos y tables que la rodean
(Cervantes Ibarrola 1976, p. 19).

En 1975 se llevo a cabo la II Jornada en la que se busco la forma de

establecer su aplicacion en los diversos niveles y grados escolares e integrar-
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la con las demas asignaturas y aspectos de la formacién escolar. Quiza la
conclusion mis importante fue que los libros no podian ser mas que tex-
tos y que éstos nunca podrian suplir la labor del auténtico maestro (BCNEP,
afio II, nam. 33, septiembre de 1974, p. 7).

A finales de 1975 la uNPF hizo saber que la sep habia aceptado algunas
de sus sugerencias y exhortaba a los padres de familia a redoblar esfuerzos
para lograr el respeto a las opiniones de la UNPF y a seguir luchando por la
libertad de la ensenanza. Ademas les pedia que estudiaran con cuidado los
textos gratuitos para hacer las criticas que consideraran pertinentes.

En una postura contra el Episcopado, los miembros mas reacciona-
rios de la UNPF encabezados por Francisco Javier Salazar, presidente de la
Unidn Estatal de San Luis Potosi, y Gonzalo Robles Valdés, se traslada-
ron a la Santa Sede para “denunciar ante varias congregaciones romanas’
los libros oficiales de primaria y sefialar que el Episcopado habia “acepta-
do” el texto gratuito. Tras su estancia en Roma “entregaron numerosos
documentos, algunos de ellos de caricter absolutamente reservado, a los
centros tradicionalistas radicales de Grenoble (Francia) y de Madrid”,
los dias 1 y 13 de enero de 1975. Posteriormente, en Bélgica publicaron
boletines en los que acusaban al Episcopado de ser complice del gobier-
no mexicano “para comunizar [sic] y corromper a México mediante los
libros de texto de primaria” (“Memorandum sobre el actual estado de la
Unién Nacional de Padres de Familia”, uner, Documentos 14 de septiem-
bre de 1977).

Los LTG tuvieron un impacto importante dentro del contexto de las
organizaciones de derecha, incluyendo a la Iglesia catolica. Para estos
grupos, los libros significaron una imposicién educativa mis en la larga
lucha por la hegemonia educativa del siglo xx entre la Iglesia y el Esta-
do. Como muchas otras iniciativas, los textos no fueron valorados en su
momento por su importantisima contribucién a la educacién de millo-
nes de ninos mexicanos. Las preocupaciones de una postura tradicional y
conservadora sobre los contenidos privaron sobre los beneficios de indole
social. Fue el tiempo, los cambios de contexto politico, la distencion de las
relaciones por el poder educativo y el fuerte impacto positivo de los tex-
tos, lo que convencid y terminé con este debate, lo que hace patente a su

vez los cuestionamientos de la derecha mexicana.
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